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DE RUGBY

Decizie a Tribunalului Disciplinar independent desemnat de Comisia de
Disciplina si Fairplay a FRR

Judecarea cazurilor a avut loc in sedinta din 7 mai 2025, in urma unor audieri la data de 6 mai 2025, prin
intermediul aplicatiei Webex. Desi, In mod obisnuit, deciziile CDF sint redactate cu privire la spetele unei
singure entitati, avind in vedere circumstantele particulare ale acestui caz, din motive practice evidente,
documentul de fata este alcatuit pentru a reflecta procesul disciplinar si sanctiunile aplicate ambelor
entitati sportive si membrilor acestora.

Decizie cu privire la:

Clubul ACSOV Pantelimon-Rugby Academy

Eugen lon - oficial al ACSOV Pantelimon-Rugby Academy
Urmatorii jucatori ai clubului ACSOV Pantelimon-Rugby Academy:
Luca Negoita

Raul Gogu

David Prelipcean

lanis Stan

lanis lordan

Cristian Vacaru - oficial al ACS Soimii
Urmatorii jucatori ai clubului ACS Soimii:
Luca Chitoi

Valentin Alexandru Vacaru

Componenta Tribunalului Disciplinar (TD) independent:
Valeriu Toma

Andrei Zamfirescu

Andrei Petrescu

Bogdan Zebega

Introducere

Departamentul Competitii al FRR a transmis CDF raportul oficial al meciului din DNJ III, ACSOV Pantelimon-
Rugby Academy - ACS Soimii, disputat la data de 4 mai 2025, pe terenul “Unitatea Militara” din Pantelimon.
Acesta contine rapoartele suplimentare ale arbitrilor Nicolae Fratila, Alexandru Ionescu si Andrei Gheorghe:

“Subsemnatul Fratila Nicolae, arbitru central delegat 1a meciul de DNJ U16 ACSOV PANTELIMON/RUGBY
ACADEMY - ACS SOIMII BUCUREST], disputat in data de 04.05.2025, pe terenul "Unitatea Militara" din
Pantelimon doresc sa raportez urmatorul incident grav petrecut imediat dupa fluierul final. La finalul
meciului, echipa ACS Soimii Bucuresti a beneficiat de o lovitura de pedeapsa la aproximativ 5 metri de
terenul propriu (zona din dreapta, privind dinspre spatiile tehnice). Acestia au ales sa execute lovitura
indirect, prin sut in margine, ceea ce a dus la fluierul de final al jocului. In timp ce jucitorii celor doua
echipe se Indreptau spre propriile banci, s-au intersectat in zona de 22m din terenul Soimii, moment in
care a izbucnit o altercatie fizica intre cativa dintre ei. Observand izbucnirea conflictului, m-am apropiat
in alergare si am fluierat repetat in incercarea de a opri violentele, insa situatia a degenerat foarte rapid
intr-o bitaie generala. In acel moment, I-am observat pe jucitorul cu numarul 11 de la ACSOV Pantelimon
venind in viteza de la distant3, trecand pe langa mine si lovind cu pumnul, din saritura, un jucator advers
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in zona capului. Ulterior, acesta a lovit cu piciorul, cu for;iil, un alt jucétor d(::' la Soimii care se af}a deja o
cazut la sol, iar apoi a mai lovit un al treilea adversAar, totin zona caApu_lul, d_1n spate — ]u_cator;ll resp_ec
fiind cu spatele la agresor si fara a vedea lovitura. In a.celvmor.nent, In interiorul '.cerenulflll.l sela au deja
numerosi spectatori - cel mai probabil parinti si/sau ]ucator_l de la alte grupe - iar conl 1cAtubs:a I
amplificat. M-am apropiat de arbitrul asistent Alex IonAesc1_1 si am observat cum un_adu It), imbracat 1

tricou negru, s-a apropiat amenintator de acesta si l-a impins cu ambele lA)ra',ce In plepE. Aelsoarltal s
respectiva a fost indepartata imediat de cineva din apropiere. P(_e fur}dzfll, in zona opusa, in drep ];1

de 40 metri din terenul echipei Pantelimon, i-am observat pe of1c1a11l ai ce!or d01.1.a echipe - Ion. ugen .
(Pantelimon) si Vacaru Cristian (Sojmii) - implicati intr-un contact fizic dlrec'F, f11.nd nevm: de 1lr.1ter\r/1en,1a
altor persoane pentru a-i desparti. Inainte de a pérés.i tereflq!, antrer_lor_ul echipei ACVSOV ante 1m(€ fé .
domnul George Sava, a venit sa dea mana cu membrii brlga21.1 de arbltrl, dar.totodata n(le)-.a reprosa e pat
c3, In opinia sa, vina pentru escaladarea conflictului ne ?par‘gne. Ulterlor,' brigada Fle ar 1ErA1 s-a regrupat,
a ocolit zona de aglomerare si a parasit terenul indreptandu-se spre Yestla.r. l\./lenjclone.zlca in urmelx ]
incidentului au existat persoane ranite, iar la fata locului au interve:‘nlt echipaje de pohtlle si ambu anta.
Precizez ca o mare parte din aceste evenimente, dar si multe alte violente au fost surprinse si de

inregistrarea video a meciului.”

Subsemnatul IONESCU ALEXANDRU , arbitru asistent delegat la meciul de DNJ Ul6 ACSOV
PANTELIMON/RUGBY ACADEMY - ACS SOIMII BUCURESTI, disputat in data de 04.05.2025, pe
terenul "Unitatea Militara" din Pantelimon va aduc Ia cunostinta incidentele deosebit de grave,
petrecute dupa fluierul final al colegului FRATILA NICOLAE, incidente ce nu fac cinste acestui
sport, incidente in care au fost implicate in violente si agresiuni fizice minori si persoane adulte,
deopotriva.

Dupa fluierul final al meciului , un meci disputat intr-o atmosfera agresiva, in special in cea de a
doua repriza ( puteti auzi pe inregistrare permanentele contestatii la deciziile brigazii de
arbitraj, cat si amenintarile asupra brigazii de arbitrii), ambele echipe s-au intalnit in zona liniei
de 22m din fata bancilor echipei ACSOV PANTELIMON, moment in care a izbucnit o bataie intre
jucatori. M-am indreptat spre ei, pentru a-i linistii si pentru a observa mai bine derularea
evenimentelor.

Am putut observa cum jucatorul cu nr 5 de la ACSOV Pantelimon/ RUGBY ACADEMY a lovit cu
piciorul, un jucator aflat la sol de la echipa ACS SOIMII, cat si pe jucatorul cu nr2 de la echipa
ACS SOIMII care lovea cu pumnii un alt jucator de la ACSOV PANTELIMON aflat in picioare.

Insa conflictul a degenerat rapid cand a patrunsin campul de joc un grup de indivizi, cel mai
probabil parinti/rude/prieteni/suporteri printre care un tanar imbracat in negru ce a lovit
repetat jucatorii de la ACS SOIMII

O persoana adulta imbracata in negru, suporter al echipei din Pantelimon, s-a indreptat spre
mine , amenintandu-ma si afirmand ca am furat victoria echipei gazda. M-a impins cu ambele
maini, probabil urmand sa ma loveasca, insa interventia imediata a unei persoane , care |-a
indepartat, m-a salvat in a nu fi batut pe terenul de rugby.

Intre timp, conflictul escalada si in zona de dupa gardul improvizat, am putut observa interventia
Politiei Locale Pantelimon in teren pentru a desparti grupurile violente.

In fata brigazii de arbitrii, dl George Sava ne-a reprosat ca acest conflict a fost generat din vina
noastra si a manierei de arbitraj.

Ulterior, am ocolit zona de conflict si am padrasit terenul indreptandu-ne spre vestiarul de arbitrii
pentru a fi in siguranta.
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Subsemnatul Ghearghe Andrei, arbitru asistent delegat la meciul de DNJ U1l ACSQOV
PANTELIMON/RUGSBY ACADEMY - ACS SOIMII BUCURESTI, disputat in data de 04.05.2025 pe terenul
“Unitatea Militara” din Pantelimon, doresc sa raponez urmatorul incident grav petrecut dupa fluierul

fural al meciului

Echipa ACS SOIMII BUCUREST T se affa in aparare la uitima faza a meciului, in partea dreapta a terenului
in dreptul spectatorilor echipei gazde, ACSOV FANTELIMON/RUGBY ACADEMY. Dupa fluierul de final 3l
meciulul jucatorin echiper oaspete ACS SOIMII BUCURESTE, se indrzptau spre banca lor de rezerve, in
partea cealalta a terenulul La un momendat  sau mtersectat  cu  jucatarn  echipei  ACSOV
PANTELIMON/RUGBY ACADEMY s au inceput sa se provaace. Nu stiu care a fost motivul si cine a

mceput provocares, eu fimd pe partea cealalta a terenului

Situatia a degenerat foarte rapid si s-a ajuns la o bataie generala fiind imphcats si spectatorn care au
participat la me

Alentia mia lost atrasa in prma faza de catre jucatorul cu nr 11 al echipei ACSOV PANTELIMON/RUGRY

ACADEMY care a aplicat mas multe lovituri cu pumnul tearte violente si lovituri cu praiaral anor jucator

de la ACS SOIMIT BUCUREST) care erau cazuti la pamant

O alta persoana in tricou negru, am dedus ca ar fi un spectator al echiper ACSOV PANTELIMON/RUGBY
ACADEMY a lovit cu pumnul jucatori ar echipei ACS SOIMII BUCURESTI cu o forta foarte mare, acei
pcaten foviti de acel individ au cazut la pamant unul dintre 1, purta o casca Ultertor acea persoana s-a
retras catre banca de rezerve a echipei ACSOV PANTELIMON/RUGRY ACADEMY, m-am dus dupa el si
l-am rugat pe domnul George Sava vare se afla in zona bancil de rezerve sa dentifice acea persoana
pentru a fi meationat in raportul suplimentar. Ulterior m-am lovit de un refuz al domnului George Sava

pentrudentificarea aceler perspane

A observat si un conflict intre oficiali ambeleor echipe, persoanele implicate filnd ION EUGEN (ACSOV
PANTELIMON} si VACARUL CRISTIAN {ACS SOIMIT BUCUREST I}

Brgada de arbitn impreuna cu domnul presedinte CCA, Irimia Mihai a parasit terenul ocolind zona de

aglomerare ndreptandu ne spre vestiare.
La fata locutui s-au prezental mai mulite echipaje de politie si ambulante

Acest eveniment a fost surprins st de nregistrarea video a meciului
D-1 Mihai Irimia, presedintele CCA, care a fost prezent la meci, a transmis CDF urmatorul raport:

“Buna ziua,

In urma analizei probei video asupra incidentului intamplat dupa finalul partidei dintre ACSOV
Pantelimon/ACS Rugby Academy si CS Soimii Bucuresti, din data de 04.05.2025, din cadrul DNJ U16, va
pot relata urmatoarele (suplimentar fata de actele de conduita incorecta identificate si descrise de catre
membrii brigazii de arbitri in rapoartele suplimentare prezentate FRR):

1. Index 00:19 - jucatorul cu Nr 5 Alb se indreapta in alergare catre formatiunea de jucatori din centrul .
imaginii si impinge un jucator Albastru cu palma deschisa, la nivelul fetei, posibil contact cu zona ochiului
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drept (acesta pare a fi actiunea cea mai probabil sa fi declansat bataia generala ulterioara);

2.Index 00:25 jucatorul Nr 1 Alb loveste cu pumnul de la spate in cap pe jucatorul Nr 2 Albastru;
3.Index 00:27 jucatorul Nr 2 Albastru riposteaza si loveste cu pumnul drept in cap pe jucatorul Nr 1 Alb
4. Index 00:28 jucatorul Nr 14 Alb loveste cu piciorul in corpul jucatorului Nr 2 Albastru

5. Index 00:29 jucatorul Nr 25 Alb loveste cu pumnul stang in fata pe jucatorul Nr 3 Albastru

6. Index 01:10 carator apa Soimii, Cristi Vacaru, este lovit cu pumnul in fata de catre carator apa
Pantelimon, Eugen Ion, care este lovit, la randul sau, cu pumnul in figura de catre Nr 10 Albastru.

Mentionez ca am fost prezent la acest meci si va stau la dispozitie pentru orice informatii suplimentare.

Cu stima,

Mihai Irimia

Presedinte

Comisia Centrala de Arbitri”

Au fost disponibile doua inregistrari video, cite una din partea fiecarui club. Cea apartinind clubului
ACSOV Pantelimon-Rugby Academy (denumit in continuare “PA”) contine Intregul meci. Cea a clubului
ACS Soimii (denumit in continuare “S”) contine desfasurarea incidentului (aprox 3 minute) si este de o
calitate superioara. Valorile de index folosite in acest document se refera la aceasta inregistrare.

Clubul S a trimis CDF urmatorul memoriu:

“Catre,

Comisia de Disciplina a Federatiei Romane de Rugby,

A.C.S. Soimii, prin prezenta, va supune analizei incidentul deosebit de grav petrecut ieri 04 05 2025, in
incinta stadionului UM Pantelimon, la partida oficiala dintre ACSOV Pantelimon - ACS Rugby Academy si
ACS SOIMII, la categoriei juniori III (U16).

Dupa fluierul final, sportivi imbracati in civil au intrat in teren impreuna cu parintii de la ACSOV
Pantelimon - ACS Rugby Academy si au batut cu bestialitate sportivii clubului Soimii.

Mai mult, in incercarea de a filma incidentul din afara terenului, un oficial al clubului nostru a fost
agresat, aruncandu-i-se cu o sticla in fata, iar mai apoi a fost muscata si talharita de telefon, de un grup de
parinti/rude ai sportivilor ACSOV Pantelimon - ACS Rugby Academy.

Pe tot parcursul altercatiei, oficialii clubului ACSOV Pantelimon - ACS Rugby Academy, inclusiv
managerul echipei, nu numai ca nu au aplanat situatia, dimpotriva, au instigat, culminand cu escaladarea
situatiei dupa fluierul final.

Pentru ca incidentul a devenit deosebit de periculos, a fost nevoie de interventia politiei prin apel la 112.
Mentionam ca nu este prima oara cand se intampla astfel de cazuri, vezi incidentul de la meciul amical cu
echipa din Africa de Sud sau meciurile ACSOV cu Steaua sau CSM Bucuresti, la diferite categorii de varsta.
Evenimentele relatate mai sus le poate confirma si dl. Mihai Irimia, oficial al FRR, care a fost martor
ocular pe toata durata acestora.

Dorim sa mai mentionam ca ACSOV Pantelimon - ACS Rugby Academy erau calificati la Turneul Final,
rezultatul partidei de ieri (13-13) necontand deloc in economia parcursului lor in competitie.

Pentru ca pe un teren de rugby nu trebuie sa existe incidente de genul celui mai sus mentionat, lasam la
latitudinea dumneavoastra sa analizati si sa luati in consecinta masurile ce se impun.”

Clubul PA a trimis CDF, la rindul sau, urmatorul memoriu:
“Stimati membri ai Comisiei de Discipling,
Va transmitem aceasta sesizare oficiala In legatura cu incidentul regretabil petrecut imediat dupa
incheierea meciului din cadrul Campionatului National U16, disputat in data de 4 mai 2025, intre
echipele ACSOV Pantelimon - ACS Rugby Academy si ACS Soimii.
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Pe filmarea oferita de catre noi, timp 1:12:53, la finalul partidei, jucatorii echipei ACS Soimii au Inceput sa
sarbadtoreasci calificarea. In drumul citre banca de rezerve, jucitorul cu numairul 7 de la ACS Soimii a
avut un comportament provocator fata de jucatorul nostru cu numarul 25, care il Impinge. Din spusele
acestuia, i s-au adresat injurii, iar pe filmarea celor de la ACS Soimii, la minutul 0:14 al filmarii realizate
de ACS Soimii, se observa cum jucatorul respectiv se bate cu pumnul in piept, arata cu degetul in jos si
rosteste injurii catre jucatorul nostru. Consideram ca acest gest a fost un factor declansator al
conflictului, Intr-un context in care ambele echipe erau deja calificate la turneul final si nu exista motiv
real pentru astfel de tensiuni.

Totodatd, la momentul 1:13:00 al filmarii, jucatorul cu numarul 18 de la ACS Soimii trece pe langa un
jucitor de-al nostru cizut la pAmant, tipa ironic citre acesta, il arati cu degetul si sare provocator. in
paralel, jucatorul cu numarul 2 de la aceeasi echipa loveste cu pumnul jucatorul nostru cu numarul 1,
care nu a ripostat si a incercat sa-1 calmeze.

Mentionam si faptul ca jucatorul cu numarul 11 de la ACS Soimii, fost capitan al echipei noastre si
transferat In acest sezon, a avut un comportament provocator fata de spectatori, gesticuland in mod
nepotrivit in directia acestora, asa cum se vede la minutul 1:12:50 (in dreapta stalpului si mai apoi in
stanga). Din spusele persoanelor din tribuna si a presedintelui de club al ACSOV Pantelimon, domnul
Mihai Lautaru acesta a ridicat degetul mijlociu in aer.

Apoi gestul capitanului de echipa, care trebuie sa fie un exemplu, nr. 8, Matei Bargaunas care dupa
fluierul final alearga catre banca de rezerve si pune degetul ostentativ la gura, intareste faptul ca desi
calificati impreuna cu noi la Turneul Final, acestia si-au dorit mereu pornirea unui conflict.

Un alt incident grav il implica pe domnul Cristi Vacaru, care, desi este rugat in mod repetat de catre
antrenorii echipei ACS Soimii sa paraseasca zona conflictuald, continua sa tipe si sa adreseze injurii atat
jucatorilor nostri, cat si parintilor intrati neregulamentar pe teren. Aflat intr-o stare vizibil nervoasa,
Cristi Vacaru incearca sa ajunga in zona de conflict, fiind oprit de catre caratorul nostru de apa, Ion
Eugen. In acel moment, Cristi Vacaru i aplici acestuia un cap in gur, iar Ion Eugen riposteaza cu un
pumn in umar. Ulterior, in minutul 1:19 al filmarii realizate de ACS Soimii, jucatorul cu numarul 10 de la
echipa adversa il loveste cu pumnul in zona capului pe Ion Eugen.

Vrem sa mentiondam, asa cum se poate vedea si pe filmari, ca pe teren, neregulamentar au intrat parinti
de la ambele echipe, nu asa cum a fost prezentat in media si in comunicatul oficial al celor de la ACS
Soimii.

Dorim sa va aducem la cunostinta faptul c3, atat la inceputul meciului, cat si in timpul primei reprize,
oficialii clubului nostru au semnalat in mod repetat brigazii de arbitri faptul ca domnul Cristi Vacaru nu
se afla pe foaia de joc si, prin urmare, nu are dreptul de a patrunde pe teren. Cu toate acestea, acesta a
intervenit in mod repetat, alimentand un conflict creat artificial de fiecare data cand mergea sa duca
»conul”. Comportamentul domnului Vacaru a contribuit la o atmosfera tensionata, fapt ce poate fi
confirmat si de catre domnul Nicolae Sisiu, prezent la meci.

In acest sens, v rugim sa analizati citeva momente relevante din prima repriza in care acesta este
implicat:

e Minutul 00:01:15 - Se aude cum oficialii clubului atrag atentia ca domnul Cristi Vacaru si-a luat vesta.
e Minutul 00:01:30 - Avertismentul este reiterat arbitrului de margine, fiind subliniat faptul ca acesta
intentioneaza sa patrunda pe teren.

e Minutul 00:02:49 - Domnul Cristi Vacaru intra pentru prima data pe teren (fara vesta) si este lasat de
arbitrul central, in ciuda faptului ca se stia ca nu este trecut pe foaia de joc.

e Minutul 00:12:00 - Arbitrului i se adreseaza din nou intrebarea: , Ce cauta Cristi Vacaru pe teren?”,
fara ca acesta sa ofere vreo reactie.

e Minutul 00:26:08 - Trecand pe langa tribuna unde se aflau oficialii clubului si spectatorii, domnul
Cristi Vacaru face urmatoarea afirmatie: ,Zici ca sunteti de la tara, sa-mi bag p..a”, instigand in mod
gratuit publicul si contribuind astfel la escaladarea tensiunilor.

Pe toata durata momentelor tensionate de la finalul meciului, Cristi Vacaru continua sa adreseze injurii si
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sa alimenteze conflictul verbal cu parintii si jucatorii nostri. Este nevoie de interventia repetata a
antrenorilor ambelor echipe pentru a-l indeparta, iar in minutul 2:14 (din filmarea celor de la Soimii) se
poate observa cum este tinut de catre staff-ul ACS Soimii pentru a nu ajunge in zona bancii noastre de
rezerve, desi conflictul se terminase.

Totodata, In minutul 1:43 (din filmarea celor de la Soimii), dorim sa intelegem ce striga jucatorii ACS
Soimii catre tribune si catre jucatorii nostri, intrucat tonul si directia mesajelor par ironice si
provocatoare, in contradictie cu spiritul de respect si fair-play pe care ar trebui sa-1 promovam cu totii.
De asemenea, dorim sa aducem in atentia Comisiei o situatie care, credem noi, a creat o stare de tensiune
artificiala fnainte de aceasta partida. Am fost acuzati in mod direct de catre echipa ACS Soimii ca am
favoriza echipa ACS Tomitanii pentru calificarea la Turneu Final. Pentru a evita orice discutie nefondata
si pentru a ramane In spiritul onest al competitiei, am reprogramat meciul nostru contra ACS Tomitanii
inainte de disputarea meciului acestora cu ACS Soimii si al nostru cu ACS Soimii. Cu toate acestea,
acuzele, tensiunea si comportamentele din teren si din afara lui ne-au confirmat ca aceasta ostilitate a
fost cultivata si amplificata. Lucruri care pot fi confirmate si de catre antrenorul ACS Tomitanii, domnul
Cristian Cojocaru.

Consideram ca toate aceste comportamente, surprinse clar in materialele video disponibile, contravin
valorilor fundamentale ale rugby-ului - respectul, autocontrolul si spiritul de echipa. Facem apel la o
analiza obiectiva si completa a acestor fapte pentru a sanctiona corect toate comportamentele
neconforme si pentru a preveni incidente similare in viitor.

Consideram ca iesirile constante ale domnului Cristi Vacaru, precum si atitudinile provocatoare ale
jucatorilor ACS Soimii, care, repetam, erau deja calificati alaturi de noi la turneul final, au avut ca scop
declansarea unui conflict inutil si nedemn pentru rugby.

Nu putem trece cu vederea nici faptul ca, pe parcursul meciului, parinti si apartinatori ai echipei ACS
Soimii au patruns constant in zona de siguranta a parintilor nostri, provocandu-i verbal si adresand
injurii si remarci jignitoare, inclusiv apelative precum ,tot niste tarani ati ramas” - expresii folosite si de
antrenorul Cristi Vacaru in timpul meciului.

Toate aceste aspecte, precum si faptul ca filmarile aparute in mediul online si in presa provin de pe
camera cu care ACS Soimii a inregistrat acest meci — lucru ce poate fi confirmat si de catre presedintele
CCA, domnul Mihai Irimia — indica un comportament coordonat, alimentat atat la nivelul jucatorilor, cat
si al parintilor, care contravine In mod direct valorilor rugby-ului. Situatii similare au fost observate si la
alte categorii de varsta, ceea ce Intareste impresia ca aceasta ostilitate este sistematica si directionata
impotriva clubului nostru.

In legitura cu comunicatul publicat de Clubul Sportiv Soimii Bucuresti pe retelele sociale, dorim sa
exprimam o dezaprobare ferma fata de modul tendentios si nefundamentat in care este prezentata
situatia.

In acel comunicat se afirma ci ,un grup de parinti apartinand echipei gazda a avut un comportament
inacceptabil, agresand fizic si verbal mai multi sportivi ai clubului nostru”. Consideram ca aceasta
acuzatie este nefondata si nu reflecta realitatea celor intamplate pe terenul din Pantelimon, in data de 4
mai 2025. Din inregistrarile video disponibile atat in mediul online cét si in presa reiese clar ca incidentul
violent a fost declansat de un tanar care a patruns neregulamentar pe teren si a lovit jucatori de la ACS
Soimii.

Insa comunicatul ACS Soimii omit intentionat acest aspect si incearca sa isi asume statutul de victim3,
prezentand o versiune trunchiata a faptelor si fara a se baza pe probe concrete. Din contra, probele video
vizionate de ambele parti indica un conflict care nu a fost provocat de un ,grup de parinti” si nu s-au
inregistrat agresiuni colective din partea acestora.

Aceasta abordare distorsionatad ne determina sa credem ca intentia ACS Soimii este de a descredita ACS
Rugby Academy, prin mijloace care depasesc limita unei confruntari sportive si patrund intr-o zona de
manipulare a opiniei publice.

De asemenea, dorim sa reamintim ca nu este pentru prima data cand au loc astfel de tensiuni. La un
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turneu de mini-rugby, unul dintre fondatorii ACS Soimii, domnul Daniel Mitrea, a adus injurii unui oficial
al clubului si directorului turneului. Ulterior, acesta si-a cerut scuze, confirmand indirect gravitatea
comportamentului sdu si sprijinind ideea ca aceste tipuri de comportament nu sunt izolate, ci repetate si
sistematice.

In incheiere, dorim sd atragem atentia asupra unui posibil conflict de interese si si solicitim o verificare
a relatiei profesionale dintre domnul Stefan Mitrea, oficial la ACS Soimii, si arbitrul de margine Alexandru
Ionescu, care nu a validat una dintre transformarile echipei noastre, desi filmarea indica faptul ca balonul
a trecut printre bete, acest lucru ducand la calificarea echipei ACS Soimii la Turneul Final.

Va rugam sa analizati cu atentie aceste fapte si sa luati masurile disciplinare care se impun, pentru a
mentine respectul si integritatea competitiei.

Va stam la dispozitie cu Inregistrarile video si alte informatii relevante.”

Clubul S a mai pus la dispozitia CDF fotografii cu vatamarile rezultate in urma agresiunii fizice suferite de
d-na Flori Mitrea, oficial al S si prezenta in calitate de spectator la acest meci, alaturi de o filmare cu
telefonul mobil care il Infatiseaza pe agresor.

Alte probe:

D-I Valentin Gitlan-Rossi, manager al echipei S a pus la dispozitia TD probe cu privire la vatamarile
suferite de jucatori ai echipei sale:

Jucatorul Rares Becheru - urme de lovituri la nivelul fetei si o taietura in interiorul cavitatii bucale;
Jucadtorul Andrei Gitlan-Rossi - echimoza severa la nivelul zonei pometelui/ochiului drept, precum si un
diagnostic medical:

Presedintele TD a cerut opinia d-1 dr. Alin Popescu, presedintele Departamentului Medical al FRR, cu
privire la gravitatea vatamarii. Acesta a raspuns:
“In nici un caz grava. Undeva mica spre medie. Dar mai mult medie. Ca doare zona - fiind bine inervata.”
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Declaratiile d-lui Mihai Irimia

D-1 Mihai Irimia, presedinte al CCA, ca martor neutru al evenimentelor, a declarat ca:

- A asistat la intregul meci de pe platforma de unde a fost filmat meciul cu cele doua camere;

- Managerul echipei PA, d-1 Nicolae Manolache, a stat usor in dreapta sa, pe o banca dispusa oarecum in
spatele bancii tehnice a echipei sale;

- In prima reprizi au fost dou sau trei decizii ale brigizii de arbitri, la care d-1 Manolache si-a exprimat
nedumerirea, dar nu intr-o maniera necivilizata sau nepoliticoasa;

- Ulterior, in urma solicitarii d-lui Irimia, prin intermediul d-lui Rares Manolache, de a nu mai comenta
deciziile din teren, d-1 Nicolae Manolache s-a conformat, iar d-1 Irimia nu I-a mai auzit in repriza a doua
comentind deciziile brigazii de arbitri;

- Intrebat fiind dac3, din cauza distantelor relative intre pozitionarile oficialilor echipei S si cea a d-1
Manolache, d-1 Irimia nu ar fi putut auzi eventuale comentarii ale acestuia, in timp ce oficialii S le-ar fi putut
auzi, d-1 Irimia a fost de parere ca o asemenea situatie este improbabila. D-I [rimia a precizat ca, in timpul
meciului s-a concentrat pe prestatia brigazii de arbitri, insa, este probabil ca ar fi auzit vocea foarte usor de
recunoscut a d-lui Manolache;

- Desi nu cunoaste multe dintre persoanele prezente in public, se vedea destul de clar o separatie intre
parintii/suporterii celor doua echipe, cei ai PA fiind plasati pe partea dreapta a terenului, iar cei ai S pe partea
stinga;

- A delegat la acest meci o brigada foarte buna, alcatuita din trei arbitri internationali, cu multa experient3,
tocmai din cauza mizei meciului pentru echipa S, in conditiile in care S avea nevoie de victorie sau de egal
pentru a se califica la turneul final. Pentru PA nu exista decit miza orgoliului, echipa fiind deja calificata. De
asemenea, a decis sa fie prezent la meci, tocmai deoarece fusese avertizat ca va fi un meci tensionat din cauza
mizei anterior mentionate;

- Pe parcursul meciului nu a simtit ca ar exista o tensiune deosebita in rindul suporterilor. A existat doar un
incident minor, in care un suporter PA imbracat in alb (acesta ulterior va intra pe teren in timpul
incidentului) a vociferat, Insd, dupa niste discutii cu suporteri S, s-a linistit si si-a reluat locul sub platforma de
pe care se filma;

- Nu a sesizat sa fi existat adresari injurioase/jignitoare /provocatoare intre jucatorii celor doua echipe;

- Totusi, a avut loc o astfel de actiune din partea caratorului de apa S, Cristian Vacaru, care, dupa ce a dus
conul la o lovitura de pedeapsa, in timp ce se retragea catre zona tehnica, s-a adresat suporterilor PA,
spunindu-le “Nu mai fiti atit de tarani!”, sau similar;

- Nu a existat niciun dispozitiv de paza, ci doar un echipaj de politie locala ajuns cindva in timpul meciului,
care se si vede In inregistrare la coltul terenului din partea stinga departata;

- Din ce a putut observa in direct si apoi in urma vizionarii inregistrarilor, in afara de personajul tinar,
imbracat in pantaloni negri si tricou negru (denumit in continuare SUP1), care a fost prima persoana din
public intrata in cimpul de joc si care loveste jucatori ai echipei S, precum si de o alta persoana adulta (SUP2)
care il impinge pe arbitrul Alexandru Ionescu, nu au fost cazuri in care persoane adulte sa loveasca jucatori.
Larga majoritate a adultilor intrati pe teren, fie ei doar suporteri/parinti sau avind si calitatea de oficial al
unuia dintre cele doua cluburi, au actionat pentru a desparti cele doua tabere si pentru a calma situatia.

Declaratiile d-lui Nicolae Fratila

Arbitrul central Nicolae Fratila a declarat ca nu a auzit pe intreg cursul partidei Injuraturi sau expresii
provocatoare rostite de jucatori la adresa adversarilor. Este adevarat ca, in prima repriza, in doua ocazii, a
auzit jucatori ai aceleiasi echipe Injurindu-se intre ei In urma unor nereusite tehnice. Ca urmare, i-a avertizat
pe acestia sa foloseasca un limbaj cuviincios, iar jucatorii s-au conformat si nu au mai existat probleme de
acest fel pina la finalul meciului.
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Arbitrul asistent Alexandru lonescu, pe linga confirmarea celor relatate in raportul sau suplimentar, a
declarat ca a auzit pe parcursul reprizei a doua, cind s-a aflat pe partea apropiata a terenului, injuraturi si
expesii de felul “ati venit cu arbitrii sa ne furati”, din zona in care se aflau suporterii echipei gazda.

Declaratiile d-lui Alexandru Ionescu

Procedura simplificata

Avind 1n vedere numarul mare de cazuri, CDF a transmis clubului PA urmatoarea convocare:

“In atentia ACSOV Pantelimon/ACS Rugby Academy.

Prin aceasta notificare va informam ca, in urma evenimentelor petrecute dupa finalul meciului ACSOV
Pantelimon/ACS Rugby Academy - ACS Soimii Bucuresti, din 04.05.2025, in sedinta comisiei de astazi,
06.05.2025, ora 17:00, vor fi judecate urmatoarele cazuri:

Luca Negoita (nr 1) - acuzat de lovire cu pumnul;

Raul Gogu (nr 5) - acuzat de contact cu zona ochilor unui adversar;

David Prelipcean (nr 11) - acuzat de lovire cu pumnul/piciorul;

[anis Stan (nr 14) - acuzat de lovire cu piciorul;

[anis lordan (nr 25) - acuzat de lovire cu pumnul;

Eugen lon (carator apa) - acuzat de lovire cu pumnul.

Pentru aflarea acuzatiilor, va rugam sa consultati materialele atasate.

Deoarece numarul persoanelor acuzate din ambele echipe este mare, CDF va aplica o procedura simplificata.
Persoanele care nu accepta acuzatiile vor trebui sa aduca probe prin care sa demonstreze ca nu au comis
actele de care sint acuzati. In masura in care este posibil, va rugam sa ne transmiteti, pina la ora inceperii
audierii, numele persoanelor care doresc sa conteste acuzatiile, precum si probele pe care acestea urmeaza sa
le foloseasca pentru a-si demonstra nevinovatia.

De asemenea, va solicitam desemnarea unei persoane oficiale care sa reprezinte clubul ACSOV
Pantelimon/ACS Rugby Academy in cadrul procedurii disciplinare, pentru a raspunde acuzatiilor cu privire la
patrunderea suporterilor pe teren/comiterea de catre acestia a unor acte de violenta fizica asupra unor
jucatori/suporteri ai ACS Soimii/arbitrului asistent Alexandru lonescu.

Audierea va avea loc prin intermediul platformei electronice Webex. ...

Va reamintim urmatoarele prevederi ale regulamentului disciplinar:

Art. 1.7 (Anexa 4)

Neprezentarea unei parti la sedinta judecarii cauzei si/sau la audierea preliminara, in situatia in care partea
respectiva a fost notificata, nu poate impiedica rezolvarea cauzei in absenta partii respective.

Art. 4.2 (Anexa 4)

Orice jucator, persoana sau entitate convocata pentru a participa la o sedinta de judecare a unei cauze, pentru
a raspunde unor acuzatii sau oricaror altor afirmatii, va avea dreptul sa fie reprezentat(a) in cadrul
procedurii disciplinare, inclusiv de un reprezentant al clubului/entitatii respective si/sau de un consilier
juridic.

Va multumim,
Comisia de Disciplina si Fairplay a FRR”

O convocare similara a fost trimisa clubului S, cu acuzatiile impotriva urmatoarelor persoane:
Luca Chitoi (nr 2) - acuzat de lovire cu pumnul;

Valentin Alexandru Vacaru (nr 10) - acuzat de lovire cu pumnul;

Cristian Vacaru (carator apa) - acuzat de conduita incorecta.
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Rezumat al apararii
1. Clubul PA.

La audiere au participat d-nii Rares Manolache, Nicolae Manolache, George Sava, Eugen lon, Mihai
Lautaru, precum si toti jucatorii convocati.

D-1 Rares Manolache a declarat ca jucatorii si clubul accepta acuzatiile cu privire la actele de antijoc
comise de jucatorii echipei PA, cu citeva amendamente:

- Jucatorul cu nr 5 (PA5) a produs un contact cu zona ochiului adversarului, insa acesta nu a fost
deliberat, jucdtorul avind intentia de a-1 impinge, In urma unei provocari verbale (Injuratura);

- PA25 nu a lovit pe nimeni cu piciorul; de asemenea, admite ca a incercat sa-1loveasca pe S2, dar l-a
nimerit pe un coechipier al sau;

- Toti jucatorii ar fi fost provocati de actiuni si expresii provocatoare (inclusiv imprecatii si cuvinte
rasiste) ale jucatorilor adversi, petrecute pe parcursul meciului si apoi rostite de catre S1 si S3 dupa
fluierul final, atunci cind componentii echipei S se bucurau de egalul obtinut, fapt care a declansat
intregul incident;

- Toti jucatorii Inteleg gravitatea faptelor comise si le regreta. De asemenea, toti oficialii clubului PA
regreta ceea ce s-a Intimplat si toate efectele nefaste asupra sanatatii tuturor celor afectati si a imaginii
jocului.

PA11 a declarat ca S3, S2 si S11 i-ar fi adresat injurii si expresii rasiste referitoare la etnia sa roma pe
parcursul meciului. S11 i-ar fi spus “sa se duca la puturi” cu sensul de a se intoarce la “activitatea sa si a
familiei lui”, care se ocupa cu sapatul puturilor; Acest fapt s-ar explica prin faptul ca S11 a fost in trecut
capitan de echipa al PA, dar s-a transferat ulterior la S, prin urmare cunostea anumite informatii despre
fostii sai coechipieri.

PA14 a declarat ca a ridicat piciorul pentru a se apara, in momentul in care el si PA1 erau atacati de catre
S2.

PA25 a declarat, de asemenea, c3 ar fi fost provocat pe parcursul meciului de citre S1 si $3; Intrebat in
mod special despre Inceputul altercatiei, PA25 a afirmat ca S1 si S3 ar fi rostit Injuraturi cu conotatii
sexuale si cu referiri la “morti” si “familii”, fapt care 1-a facut sa riposteze prin impingerea lui S3.

D-1 Eugen lon a declarat ca pe parcursul altercatiei a Incercat doar sa desparta jucatorii. Ar intrat in acel
conflict cu d-1 Cristian Vacaru deoarece acesta era singura persoana care a continuat sa fie agresiv si
provocator intr-un moment in care parea ca situatia de ansamblu se calmase, iar d-1 Vacaru, dupa ce fusese
indepartat o datd, incerca sa ajunga din nou in zona unde se gaseau parinti ai PA, astfel ca a incercat sa-1
indeparteze. Acesta ar fi incercat sa-1 loveasca cu bratul drept, apoi l-ar fi lovit cu capul in frunte, fapt care 1-a
facut pe d-1 lon sa riposteze prin lovirea d-lui Vacaru la nivelul fetei.

D-1 Rares Manolache a reamintit episodul provocator al d-lui Vacaru din timpul meciului.

D-1 Sava a negat faptul ca “a refuzat sa-1 identifice” pe SUP1, asa cum este consemnat in raportul arbitrului
asistent Andrei Gheorghe.

Presedintele TD i-a intrebat In mod specific pe oficialii PA:

a. Cunoaste cineva identitatea persoanei imbracate in negru (SUP1) care intra prima pe teren si loveste
jucatorii echipei S?

D-1 Sava a raspuns ca “este un copil care mai vine la teren acolo, nu pot sa spun cum si cine e, l-am vazut de
doua ori la teren, la meciuri”.

D-1 Mihai Lautaru, Presedintele ACSOV Pantelimon, a declarat ca s-a interesat cine este acest copil, inca nu a
aflat, dar este increzator ca va afla in curind, deoarece Pantelimon are o comunitate mica. D-l Lautaru a mai
afirmat ca unii parinti ai S ar fi injurat suporteri ai PA, iar la cererea sa, d-1 Stefan Mitrea ar fi aplanat situatia.
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De asemenea, d-1 Cristian Vacaru ar fi provocat tot timpul prin cuvinte nepotrivite, jignitoare. D-1 Lautaru a
mai declarat ca au existat si alte situatii/meciuri in trecut, in care au fost astfel de probleme si provocari din
partea suporterilor/parintilor S asupra suporterilor/parintilor altor echipe. Referitor la SUP1, d-1 Lautaru i-ar
fi intrebat pe toti antrenorii clubului din Pantelimon (care are mai multe sectii sportive) daca il cunosc pe
acesta/daca este sau a fost sportiv la vreuna dintre sectii, insa nimeni nu l-ar fi recunoscut.

b. Cunoaste cineva identitatea copilului imbracat in negru (tricou Adidas) (SUP3) care intra ulterior pe teren
siil loveste cu pumnul in cap pe S11, apoi fuge?
Nimeni nu raspuns afirmativ.

c. Cunoaste cineva identitatea persoanei in virsta (SUP4) care apare in filmarea d-nei Flori Mitrea si care
ulterior a agresat-o?

D-1 Lautaru a afirmat ca acea persoana este bunicul lui Ianis Bucur si ca existad in desfasurare o ancheta care-1
are drept subiect. D-1 Lautaru a mai declarat ca d-na Mitrea a actionat provocator, deplasindu-se mai multe
zeci de metri (cel putin 40) inspre zona parintilor PA, filmind cu telefonul. SUP4 ar fi aruncat cu apa spre ea,
iar d-na Mitrea i-ar fi aplicat acestuia un “tur de cap”, moment in care SUP4 probabil a muscat-o. in opinia sa,
d-na Mitrea a fost agresorul, iar SUP4 s-ar fi aparat.

D-1 Andrei Petrescu a intrebat dac3, stiindu-se ca exista tensiuni intre cele doua cluburi (fapt confirmat de
declaratiile si memoriile oficialilor PA), nu puteau fi pregatiti suporterii/parintii jucatorilor PA pentru a nu se
ajunge la situatia de fata. D-1 Rares Manolache a afirmat ca sportivii si parintii au fost avertizati inainte de
meci sa nu se lase provocati si sa nu intre in dispute cu adversarii, respectiv cu parintii acestora.

D-1 George Sava a declarat ca regreta cu-adevarat ceea ce s-a Intimplat, mai cu seama ca isi pregatise copiii sa
nu intre in dispute si sa nu raspunda la provocari, ceea ce s-a si vazut foarte bine in timpul meciului, cind nu
au existat probleme de niciun fel. Tocmai in acest sens trebuie interpretata afirmatia sa despre brigada de
arbitri. Ceea ce a vrut sa spuna d-l Sava a fost ca arbitrii au procedat dupa fluierul final ca la un meci
international de seniori, relaxindu-se si raminind in spatele copiilor. Ar fi fost adecvat sa se pozitioneze intre
cele doua echipe si facd management pentru a avea grija ca acestea sa nu interfereze, mai ales in conditiile de
rivalitate dintre cele doua cluburi.

2. Clubul S.
La audiere au participat d-nii Stefan Mitrea, Cristian Vacaru, precum si cei doi jucatori convocati.

D-1 Stefan Mitrea a acceptat infractiunile reclamate ale jucatorilor sdi, Insa a declarat ca S2 a lovit pentru
a se apara, dupa ce primise deja doua lovituri, si, prin urmare, In cazul sau nu s-ar atinge pragul de
eliminare definitiva.

Ambii Jucatori au declarat ca regreta comiterea infractiunilor, iar S10 a explicat lovirea unui oficial al
echipei adverse prin reactia emotionala si dorinta de a-i lua apararea tatalui sau.

D-1 Cristian Vacaru a admis folosirea expresiei “tarani” cu referire la suporterii PA, dar a explicat ca a
reactionat la stigatele d-lui Manolache care {i reprosa ca nu are ce sa caute in teren, nefiind inscris pe
anuntul oficial. D-1 Vacaru a admis ca a existat o omisiune in privinta inscrierii sale in anuntul oficial, dar
ca este de notorietate ca el are functia de carator de apa la toate meciurile S.

D-1Vacaru a mai declarat ca nu s-a confruntat in mod serios cu d-1 Eugen lon, ci doar s-au pus “cap in cap,
precum cocosii”.
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Constatari de fapt si stabilirea sanctiunilor

In judecarea oricarei cauze disciplinare, TD trebuie si-si bazeze constatirile de fapt pe principiul balantei
probabilitatilor.

De asemenea, trebuie precizat ca TD a luat In considerare toate probele si declaratiile puse la dispozitie de
toate partile implicate. Dacd o anumitd informatie/declaratie nu este consemnata in acest document, nu
inseamna ca aceasta nu a fost luata in considerare, ci numai faptul ca decizia cuprinde acele probe care in
opiniile membrilor TD sint relevente pentru speta de fata.

Desi toate evenimentele s-au intimplat dupa finalul meciului, fara a exista eliminari definitive propriu-zise din
partea arbitrilor si, prin urmare, TD are libertatea de a alege modul de sanctionare, pentru pastrarea
coerentei In stabilirea sanctiunilor, TD a utilizat tabela de sanctiuni World Rugby aplicabila nivelului de virsta
U16 - U18, din Anexa 3 a Regulamentului Disciplinar si de Conduita al FRR (RDC)/WR Regulation 17, care are
stabilite tarife (reduse fata de nivelul seniorilor) ale punctelor de intrare.

Prima nota a acestei anexe consemneaza:

Nota : Orice act de antijoc care are drept rezultat un contact cu capul si/sau gitul va atrage o sanctiune
de gravitate cel putin medie

dar cu precizarea:

Nota nu se aplicd urmdtoarelor Legi, ale cdror puncte de intrare de gravitate scdzutd (Low-end) iau deja in
considerare contactul cu capul ca fiind o potentiald caracteristicd sau consecinta unei astfel de infractiuni
trecind pragul cartonasului rosu: 9.12 (muscare, contact cu ochiul(ii) / zona ochilor, lovire cu capul si piedica),
9.18 i 9.27 (tragere de pdr).

Tabelele de sanctiuni aferente infractiunilor de fata sint:

Contact Sanctiune pinalaU15 | Low-end: 2 meciuri | Mid-range: 4 meciuri | Top-end: 8+ meciuri
reckless cu | Sanctiune U16-U18 Low-end: 4 meciuri Mid-range: 6 meciuri | Top-end: 12+ meciuri
ochiul(ii) 10
Contact cu Sanctiune pinalaU15 | Low-end: 2 meciuri | Mid-range: 4 meciuri | Top-end: 6+ meciuri
Zona
ochilor 11 Sanctiune Ul6 - U18 Low-end: 4 meciuri Mid-range: 6 meciuri | Top-end: 10+ meciuri
Lovire cu Sanctiune pinala U15 | Low-end: Mid-range: Top-end:
pumnul 1 meci 2 meciuri 4+ meciuri
saucu Sanctiune Ul6 - U18 Low-end: Mid-range: Top-end:
mina sau 2 meciuri 4 meciuri 6+ meciuri
cu bratul
(inclusiv
placajul cu
bratul
rigid)
Lovire cu Sanctiune pinalaU15 | Low-end: Mid-range: Top-end:
piciorul 2 meciuri 4 meciuri 6+ meciuri

Sanctiune Ul6 - U18 Low-end: Mid-range: Top-end:

4 meciuri 6 meciuri 10+ meciuri

Dupa selectarea punctului de intrare in functie de gravitatea fiecarui act de antijoc, procedura disciplinara
impune aplicarea circumstantelor atenuante (CA) si agravante existente.

In cazul acestor jucitori, care sint la prima lor audiere disciplinara, nu sint motive de aplicare a unor
circumstante agravante.

Circumstantele atenuante se stabilesc In functie de mai multe criterii (acceptarea vinei, cazierul disciplinar
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bun, tineretea si/sau lipsa de experientd, remuscdrile si momentul manifestarii lor, comportamentul din
timpul audierii), pentru reducerea sanctiunii initiale, incepind de la 0 pina la un maximum de 50% din
valoarea punctului de intrare, la discretia membrilor TD. Ca principiu de plecare, membrii TD au decis ca in
cazul acestui eveniment, de o gravitate ridicata In ansamblu, petrecut dupa finalul meciului, nu este oportun
sa se aplice o reducere maxima de 50% in cazul niciunui jucator. Avind in vedere 1n special tineretea, lipsa de
experientad si cazierul curat al fiecarui jucator, reducerea de referinta aplicata va fi de 25% din valoarea
punctului de intrare, in functie de caz.

Din fericire, niciuna dintre infractiunile jucatorilor celor doua echipe nu a produs vatamari grave asupra
victimelor respective. Cele mai grave vatamari, dupa cum vom vedea, sint ale unor jucatori loviti de suporterii
intrati pe teren. Acest criteriu important al stabilirii punctului de intrare nu are, prin urmare, o pondere
semnificativa.

Apoi, toti jucatorii si oficialii celor doua cluburi au folosit termenul “provocare” pentru explicarea diverselor
actiuni petrecute. Existenta unei provocari poate diminua intr-o anumita masura gravitatea unei infractiuni,
insa in nici un caz nu o justifica si nici nu il absolva de vina pe autorul infractiunii.

Membrii TD nu au acceptat argumentul PA, potrivit caruia jucatorii S i-ar fi provocat sistematic, pe tot
parcursul meciului, prin Injuraturi si expresii rasiste sau jignitoare. Avind in vedere declaratia arbitrului care
nu a auzit (cu exceptia mentionata) astfel de expresii, credem ca este improbabil ca jucatorii S sa fi fost atit de
abili Incit sa foloseasca astfel de provocari fara sa fi fost auziti niciodata de macar unul dintre cei trei arbitri.
Probabil ca au existat ocazional unele provocari (cea mai plauzibila este cea expusa de PA11, care, la modul in
care a actionat, trebuie sa fi acumulat o doza de furie) sau schimburi verbale, insa nu in catitatea si de
gravitatea constanta reclamata.

Membrii TD considera ca modul de manifestare al majoritatii jucatorilor S dupa fluierul final este unul legitim
in a-si manifesta bucuria. Singurele elemente de provocare vin, intr-adevar, din partea S1 si S3, fard a se putea
stabili ce anume exact au spus si sintem de acord cu d-1 George Sava ca o prezenta a arbitrilor in acel moment,
intre cele doua echipe, cu putin management, ar fi putut preveni intregul incident, fara insa a fi de acord ca
aici trebuie cautata cauza principald a deznodamintului.

Prin urmare:
1. Jucatorii clubului PA (ACSOV Pantelimon-Rugby Academy):

Raul Gogu (PA5) - contact reckless cu ochiul/zona ochilor lui S3:

TD a acceptat ca jucatorul nu a intentionat sa provoace un contact cu ochiul adversarului, insa, prin
impingerea nesabuita a lui S3 la nivelul fetei, si-a asumat riscul ca acest contact sa se produca = reckless):
Punct de intrare Low-end = 4 meciuri - 25%CA = Sanctiune finala 3 meciuri suspendare;

David Prelipcean (PA11) - lovire cu pumnul asupra lui S2, din saritura, la nivelul capului, cu fortd, cu venire de
la distant3, fara provocare imediatd; lovire cu piciorul asupra lui S6 aflat la sol, la nivelul coapsei, fara un grad
ridicat de pericol; lovire cu pumnul asupra lui S3, 1a nivelul capului, lovitura nu nimereste in plin:

Membrii TD accepta ca jucatorul probabil acumulase frustrare, insa actiunile sale sint intirziate si
disproportionate fata de orice ar fi putut auzi in timpul meciului si nu justifica in niciun fel modul sau de
manifestare:

Punct de intrare Mid-range lovire cu piciorul, Top-end lovire cu pumnul, cumul de infractiuni = se alege cea
mai grava sanctiune = 6 meciuri - 33%CA (matematic, o reducere de 25% din 6, ca in cazul celorlalti jucatori,
este imposibild) = Sanctiune finala 4 meciuri suspendare;

Luca Negoita (PA1) - lovire cu pumnul asupra lui S2, la nivelul capului:
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Lovitura nu este puternica dar este total neprovocata si aplicata de la spate asupra unui jucator care tocmai
primise o alta lovitura:
Punct de intrare minim obligatoriu Mid-range = 4 meciuri - 25%CA = Sanctiune finala 3 meciuri suspendare;

lanis Stan (PA14) - lovire cu piciorul asupra lui S2, la nivelul corpului:
Punct de intrare Low-end = 4 meciuri - 25%CA = Sanctiune finala 3 meciuri suspendare;

[anis lordan (PA25) - lovire cu pumnul asupra lui S2, la nivelul capului:

In balanta probabilititilor, lovitura il nimereste in plin pe S2, avind in vedere reculul puternic al capului
acestuia

Punct de intrare Mid-range = 4 meciuri - 25%CA = Sanctiune finalda 3 meciuri suspendare.

2. Jucatorii clubului S (ACS Soimii):

Luca Chitoi (S2) - lovire cu pumnul asupra lui PA1, la nivelul capului:

Membrii TD au respins argumentul d-lui Stefan Mitrea de legitima aparare (legitima aparare insemnind ca a
folosit un grad rezonabil de forta pentru a se apara). Este adevarat ca provocarea de riposta este ridicat3,
jucatorul tocmai incasase doua lovituri, ultima de mai mica intensitate, insa S2 se duce dupa PA1 si, dupa o
lovitura ratata, mai aplicd Inca una, de aceasta data in plin:

Punct de intrare minim obligatoriu Mid-range = 4 meciuri - 25%CA = Sanctiune finala 3 meciuri suspendare;

Valentin Alexandru Vacaru (S10) - lovire cu pumnul asupra lui Eugen Ion, oficial al PA, la nivelul capului:
Punct de intrare Top-end = 6 meciuri - 33%CA (matematic, o reducere de 25% din 6, ca in cazul celorlalti
jucatori, este imposibila) = Sanctiune finalda 4 meciuri suspendare.

3. Oficialii echipelor:

In cazul oficialilor/clubului PA, TD a stabilit sanctiuni conform prevederilor articolului I1.10.1 din RDC, care
stabileste o larga libertate de decizie.

Eugen lon - lovire cu pumnul asupra lui Cristian Vacaru la nivelul capului, in plin, cu forta:

Este probabil sa fi fost agasat/enervat de actiunile d-lui Vacaru, dar la experienta pe care o are, cu toata
actiunea “frunte in frunte” initiata de d-1 Vacaru, credem ca d-1 Eugen lon ar fi putut evita incidentul:
Suspendare din orice activitate de rugby pe o perioada de 4 saptamini (etape de rugby).

Cristian Vacaru - conduitd incorecta, actiuni provocatoare:

Din functia de carator de apa (neconsemnata pe anuntul oficial al S, fapt trecut cu vederea, probabil din
obisnuinta arbitrilor cu domnia sa in aces rol, dar fara importanta materiala semnificativa), a adresat macar o
data expresii jignitoare, cu potential de provocare a publicului. Pe parcursul meciului, un carator de apa
trebuie sa faca exact ce indica denumirea functiei, sa care apa (si suportul de balon, dupa caz), fara a initia
discutii cu oficalii meciului, cu adversarii sau cu publicul. De asemenea, este cert ca actiunile sale l-au instigat
pe d-1 Eugen lon, care, pina in momentul respectiv se ocupase doar de calmarea spiritelor si de separarea
jucatorilor:

Suspendare din orice activitate de rugby pe o perioada de 4 saptamini (etape de rugby).

4. Clubul ACSOV Pantelimon-Rugby Academy:

Din administrarea tuturor probelor (rapoarte si depozitii), TD concluzioneaza ca fiecare dintre parti a atribuit
partii adverse o vind, constind in actiuni deliberate de provocare, dificil de demonstrat.
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A. Suporteri ai PA au intrat pe terenul de joc si au lovit cu cruzime jucatori ai echipei S. Nu intimplator, cei mai
afectati au fost jucatorii loviti de aceste persoane (identificate drept SUP1 si SUP3), iar cea mai semnificativa
vatamare (desi nu extrem de grava) este cea a lui Andrei Gitlan Rossi lovit in mod repetat de catre SUP1. Dar
poate trauma cea mai importanta a acestor tineri sportivi este cea psihica, greu de evaluat obiectiv.

Speram ca promisiunea d-lui Lautaru sa se materializeze in identificarea acestor persoane si in aducerea lor
in fata justitiei (si a unui TD, in cazul in care sint fosti sau actuali sportivi).

Este 1nsa cert ca:

B. Un suporter al PA (SUP2) a intrat pe terenul de joc si l-a bruscat pe arbitrul Alexandru lonescu
(evenimentul este vizibil la index 00:53).

C. Un suporter si bunic al unui jucator al PA (SUP4) a agresat-o fizic pe d-na Flori Mitrea, provocindu-i
vatdmari prin muscare. In acest sens, TD constati c3 varianta de desfisurare a evenimentelor oferiti de d-na
Mitrea este cea mai probabila. Sintem de acord ca deplasarea d-nei Mitrea spre zona fierbinte a fost riscanta,
dar logica potrivit careia ar fi vina ei pentru tot ce s-a intimplat ni se pare neadecvata. Clipul oferit de d-na
Mitrea, In care se poate sesiza prima actiune agresiva a lui SUP4, este elocvent.

D. Incidentul a fost distribuit de presa si pe retelele sociale, avind o audienta larga si aducind un prejudiciu de
imagine major, tocmai in perioada declarata “Saptamina Rugbyului”.

Cu privire la oganizarea meciurilor, ROAR prevede:

ART. 29 MASURI PRIVIND ORDINEA SI SIGURANTA PARTICIPANTILOR LA COMPETITIILE

SPORTIVE

29.1. Cluburile organizatoare rdspund de buna desfdsurare a jocurilor oficiale, indiferent dacd sunt sau nu
proprietare ale terenului pe care se disputd jocurile, aviand obligatia de a lua toate mdsurile de ordine si
sigurantd pentru prevenirea si inldturarea oricdror incidente ce s-ar produce inainte, in timpul sau dupd
terminarea jocurilor...

De asemenea, Codul de Conduita WR prevede:

1.Toate federatiile, asociatiile, organismele de rugby, cluburile si persoanele:

1.9 vor promova reputatia jocului de rugby si vor lua toate mdsurile posibile pentru a preveni discreditarea
acestuia;

Din totalitatea probelor disponibile se mai poate deduce cu usurinta ca intre cele doua entitati sportive exista
o lungi rivalitate, care excede nivelul sportiv. In opinia TD, clubul PA este in culpa mai putin prin ceea ce a
facut, decit prin ceea ce nu a facut si anume aplicarea unor masuri care sa previna evenimentele petrecute.

in opinia TD, avind in vedere istoricul, precum si miza meciului, clubul PA ar fi trebuit sa ia in calcul riscul
crescut al acestui meci si sa actioneze in consecinta.

Nu 1n ultimul rind, TD doreste sa-si exprime opinia in legatura cu resposabilitatea cluburilor in general.
Potrivit aceluiasi cod de conduita:

4 Codul de Conduitd pentru Antrenori, Manageri ai Echipelor si Oficiali ai Cluburilor

4.1 Toti antrenorii, managerii de echipe si oficialii cluburilor (termen care, in sensul acestui Cod de Conduitd, va
fi folosit pentru a desemna orice membru al unui club) trebuie sd respecte Legile Jocului de Rugby,
Regulamentele WR, Normele si Requlamentele FRR, requlile oricdrei competitii la care participd clubul sdu,
precum si regulile propriului club. Niciun antrenor, manager de echipd sau oficial al unui club nu trebuie sa
incurajeze sau sd incite vreo persoand (inclusiv orice angajat al propriului club) sd incalce vreuna dintre
normele enumerate mai sus si, in plus, trebuie sd ia toate mdsurile pentru a se asigura cd acestea sint respectate.
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In cazul cluburilor de juniori, majoritatea publicului este formata din parinti si rude ale copiilor jucitori, care
relationeaza regulat si frecvent cu antrenorii si cu oficialii cluburilor.

Folosirea expresiilor de felul “ati venit cu arbitrii sa ne furati” reflecta o stare de spirit. Cluburile au datoria
sa-si educe jucatorii si, prin analogie, si pe parintii jucatorilor in spiritul valorilor jocului de rugby, intre care
respectul pentru oficialii jocului, pentru adversari si pentru public este esential. Este un efort continuu pe
care toti participantii la joc trebuie sa-1 depuna.

In concluzie, avind in vedere gravitatea extrema a evenimentelor, membrii TD trebuie sa stabileasca, conform
articolului I1.10.1 din RDC, o sanctiune de un nivel ridicat, fara insa sa piarda din vedere faptul ca rugbyul
juvenil din Romania este Intr-o situatie precard, subfinantat, cu putine cluburi si cu o baza de selectie redusa.

Avind in vedere toate acestea, TD stabileste ca sanctiunea adecvata este:

- Suspendarea terenului “Unitatea Militara” pentru o perioada de 8 etape de rugby (saptamini);

- O penalizare pecuniara in cuantum de 10000 (zece mii) de lei, care trebuie achitata imediat. Pentru evitarea
oricarui dubiu, clubul ACSOV Pantelimon-Rugby Academy va trebui sa faca dovada platii catre
Departamentul Competitii si catre CCA pentru ca echipa sa U16 sa fie programata sa joace, respectiv sa

fie delegati arbitri la meciurile sale.

Dreptul de a declara apel

Jucatorii, oficialii si clubul au dreptul de a declara apel in termen de cinci zile de la primirea acestei decizii, in
conformitate cu prevederile regulamentare.

Presedinte al TD, 8 mai 2025
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