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DECIZIE DISCIPLINARA <~

Meci CSM Stiinta Baia Mare — CS Rapid Bucuresti

Echipa CSM Stiinta Baia Mare Competitie LRK 2026
Jucdtorului

Data meciului 25.04.2026 Loc Bucuresti

RUGBY |
ROMANIA |50

Regulamentul Disciplinar si de Conduita al FRR (RDC) 5i WR Regulation 17

l DETALII DESPRE INFRACTIUNE

Nume Jucator Rosu

Prenume Jucdtor Florian

Nume Arbitru Andrei Ballok Pledoarie fatd | X Antijoc acceptat X Citare acceptata
de acuzatie [0 Antijoc neacceptat O Citare neacceptata

Infractiune 9.12. Niciun jucdtor nu SELECTATI:

trebuie s& abuzeze fizicsau | Cartonasrosu [] Citare K Alta 0
verbal nicio altd persoand —
lovire cu cotul.

Rezumat sanctiune | Suspendare 2 s3ptamini.

DETALII DESPRE AUDIERE
Data audierii 29.04.2026 | tocut audierii | webex
Presedinte/O) Valeriu Toma
Alti membri ai Tribunalului Disciplinar (TD) | Andrei Zamfirescu
Bogdan Zebega
Jucétor prezent DA Nu O Reprezentant pAOd nNuO NARK
Federatie prezent
Reprezentant(ti) al(i) jucatorului Alti participanti
Listd documente/materiale furnizate Raport de citare.
jucdtorului inaintea audierii

REZUMAT AL ELEMENTELOR ESENTIALE ALE CITARII/RAPORTULUI ARBITRULUI/INREGISTRARII
VIDEO

1. Tn raportul comisarului de citare, Nicolae Frincu, impotriva jucitorului Florian Rosu (denumit in
continuare “Jucitorul”) este consemnat un act de antijoc, cu incalcarea Legii 9.12, dupa cum urmeaza:
“Jucatorul cu nr.23 ROSU FLORIAN (CSM BAIA MARE), in urma maul-lui format dupa repunea in margine
a echipei CSM BAIA MARE, incearca sa il opreasca pe jucatorului cu nr.4 WEIDNER LOGAN (CS RAPID
BUCURESTI), sa conteste balonul aflat in posesia echipei CSM BAIA MARE. Initial nr.23 ROSU FLORIAN
(CSM BAIA MARE) I-a prins de gat pe jucatorului cu nr.4 WEIDNER LOGAN (CS RAPID BUCURESTI), dar la
indicatiile arbitrului ii da drumul si fa deschiderea balonului de catre mijlocasul lo gramada al echipei
CSM BAIA MARE, nr.23 CSM BAIA MARE il loveste cu cotul la nivelul fetei pe jucatorului cu nr.4 CS RAPID
BUCURESTI. In urma acestei lovituri jucatorul nr.4 CS RAPID BUCURESTI ramane la sol, jocul
desfasurandu-se in continuare, dupa aproximativ 30 de secunde arbitrul fluiera finalul meciului.
Dupa terminarea meciului jucatorul nr.4 CS RAPID BUCURESTI a parasit terenul fara nici o problema. La
semnarea Rapoartelor de meci (al Observatorului si Arbitraj) am intrebat managerul echipei CS RAPID
BUCURESTI daca este nevoie de interventia medicului la jucatorii echipei sale, am primit raspuns ca nu

este nevoie.”

2. Inregistrarea video confirma in bund masura descrierea evenimentelor din raportul de citare, cu
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precizarea cd, in momentul petrecerii incidentului, jucdtorul victima a actului de antijoc (R4) este prins Tn
maul si legat de Jucator prin cuprinderea cu ambele brate, din spate, a corpului acestuia. Se mai poate
observa c3 punctul de contact initial este intre partea posterioara a antebratului Jucatorului si fata lui
R4.

| ELEMENTELE ESENTIALE ALE ALTOR MIJLOACE DE PROBA |
3. Nu a fost raportata nicio vatamare a vreunui jucator in legdtura cu acest incident.

[ REZUMAT AL APARARII JUCATORULUI |
4. Tn rezumat, Jucitorul a oferit urmatoarele declaratii:

- Admite comiterea actului de antijoc si nivelul cartonasului rosu, insa precizeaza cd nu a avut intentia de
a-si lovi adversarul, ci de a se elibera de acesta, din maul. Deoarece R4 se afla in spatele sdu, nu a
realizat la momentul respectiv gravitatea actiunii sale, ins3 este de acord c4, in inregistrarea video,
gestul sdu se vede foarte urit. Tocmai pentru cd nu a realizat pe moment exact ce s-a intimplat, ¢i numai
dupi ce a primit citarea, nu a avut ocazia sa-| caute pe R4 si sa-i prezinte scuze, dar o va face cu

siguranta.

Réspunzind intrebarilor membrilor TD, Jucatorul a mai admis ca:

- Ar fi trebuit s&-si dea seama de riscul de a comite un act de antijoc, deoarece era constient de pozitia
adversarul sdu R4 (imediat in spatele sdu), cit si de pozitia aproximativa a capului acestuia.

- Avind in vedere severitatea sanctiunilor pentru infractiuni care presupun contacte la cap, ar fi trebuit
sd stie cd exista o probabilitate ridicatd de a-l lovi pe R4 la nivelul capului, riscind astfel s fie eliminat
definitiv/citat.

[ CONSTATARI DE FAPT ]
5. Tn judecarea oricérei cauze disciplinare, TD trebuie s&-si bazeze constatarile de fapt pe principiul
balantei probabilitatilor.

6. Membrii TD au constatat ca:

- Jucatorul nu a intentionat sa-si loveasca adversarul la nivelul capului, ci sa se elibereze dintr-o priza
probabil agasantd, intr-un moment in care maul-ul era pe cale sa se termine.

- Cu toate acestea, Jucitorul a fost extrem de nesabuit (reckless) actionind astfel, trebuind sa fi stiut ca
riscd sa comitd un act de antijoc.

- Cu toatd ciderea spectaculoasa a lui R4, lovitura nu a fost foarte puternica, dar suficient cit sa justifice
o eliminare definitiva.

[ DECIZIE |
ncalcare admisd @ Doveditd X Nedoveditd (] Alt3 dispozitie (enuntati} [

| PROCESUL SANCTIONARII |
EVALUAREA GRAVITATII ]

Evaluarea intentiei — WR 17.18.1 (a)-(b)

Intentionat/deliberat {J Reckless

Enuntati motivele

Jucatorul a intentionat sé se elibereze, insd a actionat riscant si nesdbuit.
Natura actiunilor — WR 17.18.1 (c)

Asa cum este descrisd mai sus.

Existenta unei provocri— WR 17.18.1 (d)

Nu.

Dac3 jucitorul a ripostat — WR 17.18.1 (e)
Nu.

Legitima aparare - WR 17.18.1 (f}

Nu.

Efectul asupra victimei — WR 17.18.1 (g)




Minor.

Efectul asupra jocului — WR 17.18.1 (h)
Nu a existat.

Vulnerabilitatea victimei — WR 17.18.1 (i)
Orice jucdtor este vulnerabil in ceea ce priveste contactele la cap..

Gradul de participare/premeditare ~ WR 17.18.1 (j)

Complet, féra premeditare.
Actiune finalizat3/doar tentativd — WR 17.18.1 (k)

Finalizatd.
Alte aspecte ale comportamentului jucatorului — WR 17.18.1 (l)
n/a.
[ EVALUAREA GRAVITATII ~ CONTINUARE

Punct de intrare: Lovire cu cotul.

Top-end 10+ s&ptdmini (meciuri) Mid-range 6 sdptdmini (meciuri) Low-end 2 sdptamini (meciuri)
O O X

Motive pentru selectarea punctului de intrare

7. Conform primei note din Anexa 1 a RDC si a WR Regulation 17, orice act de antijoc care are drept rezultat un
contact cu capul sifsau gitul unui jucdtor atrage o sanctiune de gravitate cel putin medie.

Conform acestei prevederi, punctul de intrare minim obligatoriu ar consta intr-o suspendare de 6 sdptamini (meciuri).
Totusi exist3 exceptii de la aceastd prevedere, una dintre ele sub forma notei 5 (ii): “S The note does not apply to the
following:

(ii) Where the Disciplinary Committee or Judicial Officer having completed steps 1-3 of Regulation 17.17-17.20
inclusive, and having taken into account the application of the Coaching Intervention Programme where relevant,
considers that the sanction would be wholly disproportionate to the offending player’s fault and the consequences
thereof.”, adica: “Nota (prevederea cu privire la obligativitatea minima a punctului de intrare Mid-range in cazul
contactelor la cap — n.n.) nu se aplica: ... in cazul in care Comisia de Disciplind sau Ofiterul Judiciar care a parcurs pasii
1-3 din Regulation 17.17-17.20 (sau echivalent 1.13.2-1.13.5 din RDC} inclusiv si, tinind cont de aplicarea programului
Coaching Intervention acolo unde este cazul, considerd ca sanctiunea ar fi total disproportionata faté de culpa
jucatorului vinovat si de consecintele acesteia”.

Membrii TD au fost de acord cd, in cazul de fatd, prin aplicarea automata a prevederii punctului de intrare minimum
Mid-range, sanctiunea rezultatd ar fi intr-adevér disproportionata in raport cu culpa si cu consecintele minore ale
infractiunii Jucatorului.

CIRCUMSTANTE ATENUANTE

Recunoasterea comiterii actului de antijoc — WR Cazierul disciplinar/reputatia bund ale jucdtorului — WR
17.19.1 (a3) 17.19.1 (b)
Jucitorul a admis de la bun Tnceput actul de antijoc si | Juc8torul a mai suferit o suspendare de 2 s&ptamini in urma
nivelul cartonasului rosu. cu mai aproximativ opt luni.
Tineretea si lipsa de experientd a jucatorului — WR Comportamentul fnainte de si in timpul audierii — WR
17.19.1 (c) 17.19.1 (d)
Jucétorul este experimentat. Exemplar.
Remuscari si momentul acestora — WR 17.19.1 (g) Alte circumstante din afara jocului ~ WR 17.19.1 (f)
Scuze si regrete exprimate n timpul audierii.

Numar de sdaptamini (meciuri) scazute: 0

8. Desi existd unele circumstante atenuante, sanctiunea anterioara recenta a Jucdtorului il impiedica sa obtind
reducerea (maxima) de 50% din valoarea punctului de intrare.

CIRCUMSTANTE AGRAVANTE

Statutul jucitorului ca fiind un obignuit al incdlcarii Legilor Jocului = WR 17.20.1 (a)

n/a.

Nevoia unui mijloc de descurajare — WR 17.20.1 (b}

n/a.
Orice alte circumstante din afara jocului — WR 17.20.1 (c)
n/a.

Numaér de sdptamini (meciuri) addugate: 0




SANCTIUNE

Sanctiunea finala Suspendare 2 saptamini (2 meciuri). Eliminare definitiva suficientd [J

Sanctiunea se termina 18.05.2026 ora 00:00

Meciuri/turnee incluse in sanctiune | 09.05.2026 — CSM Stiinta Baia Mare — CSU ELBI Cluj;
16.05.2026 — RC Gura Humorului — CSM Stiinta Baia Mare.

Semndaturd Data
(OJ sau Presedinte) 29 aprilie 2026
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NOTA: Jucitorul are dreptul de a declara apel conform prevederilor sectiunii I.16 din RDC FRR.




