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Comisia de Apelalederatier Romane de Rughy
Judecarea apelului a avut loc in sedinga on-line din data de 28.08.2026.

Judecata ¢u privire la cererea de apel inregistraia sub n. 2355/06-07-2026, de
reanalizare coniestare a Deciziei Tribunalului {ndependent desemnat de catre Comisia de
Disciplina si Fair Play 2 TRR prin decizia nr. 2486 29-06-2026, emisa ia data de 26-06-
2026. formulata de catre apelanta Clubul Sporuiv Florin Popovicr prin reprezeniant convenjional
de catre S.C A. Gherdan & Associates. respecty d-na av. Calina Oana-Tejan

Decizie cu privire fa apelul integistrat sub nr. 2555/06-07-2026 de catre apelanta Clubul
Sportiv Florin Popovici

Componenta Comisiei de Apel (CdA)

s g-| Bulboaca Andrel - presedinte
o d-] Pod3rescu Stelian — membru
» g-i Bogdan | anase — membru

Comisia de Apel. apreciind asupra materialelor prezentate. urmeazd a respinge apelul
inregisirat sub nr. 130928-04-2026 de cére Clubul Sportiv Florin Poposici prin reprezentant
ca neintemeiat. pentru urmdloareie motive, ve decurg atit din economia normelor incidenie
solicitirn contestaties aici analizaie. respectiv Regutamentul  Privind Orgamzarea Activitilii
Rugbystice coroborat cu  Reguiamentl Disciplinar si de Conduita al TRR, cat s din
interpretarea unor principii generale de drept. statuate in domeniul activitatii junsdichonal-
fitigivase Ja care suntem nevoitl s3 ne raportam. in misura in care, pe de o parte insest apclanta s-
a refent la ele. 1ar pe de altd parte suntem nevoiti sd le folosim. urmirind calitatea argumentarii
deciziei Comisici de Apel

Fata de cninctle cerert de apel mai sus rabricate, ne vom referi be acestes In aceeasi cronologie
pusd la dispoaite de apelania Clubul Sporiiv Florin Popovici, fard a relua punctele 51 1L warea
g fapl si considerentele Copsien de Disciptinag s Fair-Play. asttel

\. Cu privire la punctul 1] ende se invoca lipsa calitatii procesual active. reglementata de art
ar. 36 Cod Proc Civild apelanta apreciacd ¢d demersul contestini Jeciziei [ribunaluiw
Disciplinar Independent al FRR a tost realizat de cdwre o persoana juridicd neindreptanta. in
sensul ¢a nu avea calitatea juridicd de 3 intreprinde aceasta actiune: dincolo de problemele
de drept substantial privind notiunile de capacitate juridica si calitate procesuala, pasivd ori
gerivd, supunem atentiel apelanter ¢4 aceasta criticd a lipsed calitdtii procesuale active nu
poate 11 primitd. pentru urmétoarele motive



Incidentele care au vondus la prezenta judecatd s-au produs intr-o competific organizata
cu suportul 51 sub coordonarea FRR, competitie de mini-rugby adresata copiilor si juniorilon
cu i varsta de sub 14 ani. actiune sportiva la care au participat mar multe echipe. prinire carc
atdt apelanta Clubul Sportn Horin Popovici, eat si contestatoarea initiala a Deciziel
Iribunalului Disciplinar independent. respectiv: ACS Warniors, aceasta in conditiile in care
in fapt. la competitia cu pricina a participat o asociere intre echipele ACS Warrors 1 €SS
Bega Timisoara!

in aceste conditii Comista de Apel a electuat diligeniele necesare pentru a stabilr cu
exactitate statuiv] juridic ai echipelor inscrise in compenifie. analiza privind punctual (orma
de organizare s1 existenta personalitagii juridice a pariilor acestel cauze !

in urma analizirii documentelor existente la nivelul FRR Comisia de Apel a constatat ¢d
nu existd o persoand juridica cu atribute specifice (denumire, sediu, statut, samd) s distincta
pentn asocierea dintre echipele ACS  Warriors §i €SS Bega Timisoara, (ACS
Warriors&CSS Bega Timisoara) aceste cluburi fiind infitnjate in conformitate cu dispozitiile
O.G ar. 262000, Lg. nr. 2762020 si LG ar. 692000, avind calitate de asociatii/'cluburi
sportive cu personalitate juridicd recunoscutda de lege. ceea ce nu exista in cazul asocierii
dintre aceste doud cluburi, fiind vorba dupa cum chiar apelanta precizeazi, despre un

protocol de colaborare intre cele doud cluburi !

Participarea unet astfel de asocieri la competifia cu pricina a fost permisd datoritd
numarului din ce in ce mai redus de coph care practic rugby, tenomen constant si grav de

care FRR e¢ste consiienia. dealifel: permijandu-se astfel acest tip de organizare pentru a lace
posibila desfasurarea acestor competifii !

Revenind strict s1 punctual la entica apelantel Clubul Spory Floria Popovict privind lipsa
calitdtii procesuale active a contestatoarei ACS Warriors in conditiile lipsei si a unei contestatii
distincte o CSS Bega Limispara, Comisia se mporteazd in tolosul solutionarii prezenwlul apel
la prevederile art. 60/ C, proc. civila care reglementeaza coparticiparea procesuala:

Regimud juridic al parficiparii proCesuale

{ctele de procedwrd. apdrérile si concluziile wunuia dintre
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Fald de cele de mai sus Comisia de Apel aprecinza ca neintemeiatd incidenfa excepited



lipse: calitatn provesuale active a contestatoarer ACS Warniors, urménd a o respinge.
f &

B. Referitor fa punciul IV care apreciaza decizia contestata prin prezenta ca fiind lovita de
nulitate absolutd pentru ¢4 nu se incadreaza in rigorile normative ce reglementeard forma si
conlinuiul uner hotaran jurisdictionale. dar raporiandu-se explicit la norme din zona
dreptuiui procesuai civil. Comisia de Apel apreciazd ca acestea sunt de strictd interpretare 51
nu pot 1 extinse automat in orice domeniu jurisdicnional. asttel inedt neobservarea acestor
norme <4 aib aceleasi efecte juridice ca in procesul civil !

Co O ala eriticd g apelantei Clubul Sportiv Florin Popovict cuprinst in punctul 1V laal 21 s
22 reclama incidenga nulitdtin absolute a Deciziel aiel apelate, deoarege in continutul aceluiasi
act. | ribunatul Disciplinar Independent al FRR a solutionat mai mukte situatii, pe care apelanta le
apreciazd ca fiind distincte 5i pentru acest motiv fiind susceptibile de o se incadra in cadrul unor
rezolutii culpabile diferite si dect necesitind solutionari distincie !

Comisia de Apel apreciaza ca problemele deduse solutiondr prin contestaiia ACS Warriors
sunt rezultatul unei rezolutii culpabile unice, respectiv imprejurarea folosirii de ciitre participantii
la competitie a unui/unor jucdtori care nu indephineau conditia formala de a avea modificarile la
71 pe cametele de legitimatie, aceste probleme sau orice altd iregularitate pretins exisiente la data
desfasurarii competitici 3-7 jumie netiind insd reclamate sau sesizate la vreun departament al
FRR la data de 23-06-2026!

Comusia de Apel opincazd ¢d Tribunalului Independent a depus eforturi si diligente
deosebite. date find compiexitatea aspectelor §i imprejurarilor eriticate, calitatea si volumul
probelor ce s-au verificat, in mod corect ajungénd s& analizeze si aprecieze in mod global si
dinamic atéit aspectele contestate cat §i probele sau micar imprejurdrile cu caracter de
inceput de proba (capturi video si foto precum si postdri de pe rejelele de socializare), dat
fiind ¢A toate problemele aici analizate s-au desfiisurat in aceleasi circumstanfe si au avut
aceiasi actori. doar doleantele fiind diferite, evident funcgie de perspectiva ficcarei parti.
In acest rationament apare ca utild §1 pertinemtd valorificarea de catre Tribunalul Disciplinar
independent a normelor ce reglementeasd msututia conexuatis (comnexorum idem judicium)
reglementatd de art. 139, care da alin, 1) NCPC statueaza ca. peniry asigurarea unel bune
iudecatt i prima mstantd. este posibila conesarea mal mulior cauze in care sunt aceleas: parti
sau chiar impreuna cu alte pargt si al cdror obiect 51 cauzad au intre ele o stransa legdiura

Conditiile conexitdtii se desprind din ¢hiar textud art. 139, alin. { 1) NCPC;

I Fxistenta a doua on mat multe procese imve aceleasi parti saw chiar s cu alte parti, sub
conditia ca respectivele actiuny s3 fie caracterizate printr-o stransa legatura in ceea ce priveste

cauza si obiectul acestors;

I Ambele pricini s8 fie pendinie. pe rolul instantelor judecatorest de prima jurisdictic (judecata

in prima in<tanta)

A



tea nu cere identitate perfectd intre afacerile ce se cer a fi imtrunite. ¢l aceasia

X aceea cf afacerile au intre ele astfel de legdturi inc@t hotdr@rea uncia trebdude sau
wsupra hotdrérii celeilalte 5i interesele pértilor se glsesc astfel legate intre el
in wa unorda, s-ar putea siatua pe cale de consecint@ i asupra cel rialte”
in cecd < f rivesic scopul -‘.'.,".'é.-". feil Fi timtl 8 acesta est prin o finne “'\ .‘M O durd SI (s
indecar@. in interesul unei bune administratii a justifiet, 5@ se evilte nu numal intarziereg in judecarea
afacerilor, dar si a se da hotdréri comtradictorii care avea una fatd de alta autoritatea
rului judecar. ar f el putin dificilé si poate indecarea lor™ (Trib. Dorahot
frrnalul nr 8756 din 1.1 1922

| Regulament Privind Organizarea Activitdtii Rugbystice Cap. [X

ART 61 Contestatiy

#1. 1. Cluburile care apreciazd cd echips adversd a incdlcat unele prevederi regulamentare,
indiferent de natura lor, au drepiul s3-si sustind cauzs numai in baza unei contestatii inscrisé
in ruporial de arbiirag,

61.2. Fehipele au drepiul de a introduce contestagn, astiel

2) inainte de inceperes jocului, dacd se contesta:

- impracticabilitatea sau defectuoasa amenajare a terenului de joc;

- dreptul de joc al sportivilor inscrisi Tn raportul de arbitraj, ardtdndu-se concret motivele:

- calificarea cadrului medical delegat,

- valabilitatea programarii jocului pe terenul respectiv

b) la pauzd sau in termen de 15 minute dupad terminarca jocului, inainte de restituirea
carnetelor de legitimare de cdtre arbitru. dicd se contesga:

- dreptul de joc al fucatorilor de rezervd intrag ulterior In joc:

- identitatea unuia sau mai multor jucatori trecuti in raportul de arbitra) si/sau anuntul oficial

61.4. Contestatiile se {ac in sens, sub semnaturd, in raportul de arbitra) de catre delegatul echipel,
in prezenta delegatului sau cdpitanuiug echipei adverse, care semneaza Je luare la cunogtinga §1 a
arbitrului. care este obligat s3 specifice momentul formuldrii coptestaticr (inainte, la pauza sau
dupd terminarea jocului) §i 53 semneze. La Superliga contestatiile inainte de joc se vor formula
in raportul observatorulul, iar cele de la pauza si terminarea partidei in raportul de arbitra)

61 5 Incazul in care delegatii sau cdpyanul echipes adverse refuza sa semneze de luare la cunostinta,
arbitrul va consemna scest lucru in raportul de arbitrn). La Superliga refuzul de semnatura se va
consemna in raporiul observatorulw Gnante de mect) sioin raportad de arbitraj (la pauza s la
terminarea meciului).

1 6. Arbitrii sunt obligati sa pund la dispozitie raportul de arbitraj delegatilor sau capitanulur de
echipd pentru formutarea unei contestatii in orice moment (inainte, la pauza, dupd joc), indiferent de
motivul contestatier Refuzul arbitrulul de a pune ia dispozitie raporiul de arbitraj se va sanctiona
conform prevederilor regulamentare tn caz de eetuz al arbitrului de a permite Consemnarea une
contestatii. echipa interesatd, in prezenta a doi martori (de preferintd persoane oficiale). va incheia un

proces-verbal care se trimite in termen de 48 de ore comisiel competente



ol 7 Comtestatia trebuie sa contind pe scurt motivele cauzele care o determing, echipa conlestatara

putand sa le prezinte eltenor pe larg. fic in sers intermen de 48 do ore de ta terminarea joculus, fie
oral. in fata comisiei competente

61 & Contestutiile privind identitatea jucaiorior $i dreptul de joc se fac nominal ip ceea ce
priveste coniesiatiile referitoare la dreptul de joc. delegatii echipelor au obligatia de & inscrie in
rapariul de arbitraj. in mod precis. motivul peniru care este contestat jucatorul (dubld
legitimare, lipsa vizei anuale, lipsa vizei medicale. lipsa asigurdrii medicale, suspendare s.a.).

Neconsemnarea motiv ului pentru care se presupune ©d se face vinovatd echipa adversd sau
juc#torul acesieia duce la respingerea contestatici.
619 Contestagitle formulate pot i dovedite cu urmdtoarele mnloace de proba: inscrisuri, martor
interagatorii, confruntari. expertize, imagine televizate sau video
ol 10 Contestatiile luate in discutie §1 dovedite nefntemeiate se resping ca nefondate, 1ar cele facute
contrar prezentului regulament (tardive, netaxate, nesustinuie. Neseminate €ic.y e resping. de
asemenea. ca neregulamentare
61 11 Jucatorit contestati pot 6 inlocwfr numal inainte de inceperea joculur. echapa in canza
diminudndu-st in mod corespunzator numarut de inlocuitor: la care are dreptul In acest caz
contestatia ramane fard obiect
61 12 in cazul in care se face contestagia pentru substituire de jucatori i jucdtorul in cauza refura <3
se prezinte in fata arbitrulut, sa se legiimeze cu buletinul sau cartea de wdentitate, s3-si inscrie datele
personale §i 53 semneze raportul de arbitra), 53 prezinte caretul de legitimare. 53 se lase fotografial
impreund cu arbitrii sau dacd nu se prezintd pentru confruntare la pnma sedinid a comisiel
compelente, atuncy pucatoril respechiv esle considerat vinovat de substiturre. In accastd siuatic. ca ¢
n cazul in care substiiuiren a fost dovedid cu prilejul judecan cauzer de cdire comisia competenia
echipa respecting §1 jucatorul vinovat vor i sancgronat) conform prevederilor regulamentare
61.13 Contestatiile se vor judeca numai in limia celor mentionate in cuprinsud lor. orice alt mouy de
contestagie prezentatd 0 sedia sau 0 osons dupa termenu!l regulamentar. nu va i uat in
consideratie

In considerarea ceior de mai sus,ca prezentat apel trebuie analizat in substanta lut sub aspectu)
wemeiarilor si fundamentefor normative 51 regulamentare, pentru ¢& dispozitiile ROAR invocaie
nu sunt intotdeauna. din pacate. ciare si lipsite de echivor atdt sub aspeciul momentului la care
peientii wrebuiau 5@ formuleze toate criticile pe care le considerau indrepiatite Cu privire la
situatia dedusd prezentei analize. ¢8t st sub aspectui formalizarii respectivelor enitici:

mscrierea acestora n raporiud de arkitra; inainte de inceperea joculul, la panza saw in termen
do 33 munude dupd wemingrea joculul, manme de vestiidrea carnerelor de legitimare de caire
arkire urménd ca ele 53 fie dezvoluate si argumentate ulterior !

Cu tate acesiea Iribunalul Disciplinar  independenmt 5 inteles 3 explice in detalis
mecanismele aplicarii normelor TRR care surprinde indeplinirea conditiilor regulamentare
necesare ca un sportiv sd fie eligibil pentru 2 avea drept de joc §i urmare a demersurilor
efectuaie. anahizann st vizualizam wiuror probelor, a identifical ma multe veglijente s
neobservar a conditiilor regulamentare in speta dedusd prezentel analize !



D. Cu privire la criticile privind identitatea sportivilor participanti la competitie, Comisia de
Apel apreciaz3 ¢ nu sunt indicii de naturd s3 producd suspiciuni rezonabile privind adevarata
identitate a jucatorilor. care au o activitate notorie in cadrul competitiilor noastre, identitatea
acestora putand fi constatata prin mai multe mijloace de probd. vom expune cateva consideratii
ne naturd legald si doctrinard a problemelor legate de problema identitatil persoanei, oferind
céteva definitii si ficand apel la legislatia incidentd:

in esentd, uzurparea identitdtii inscamnd insusirea unei identitdti false cu scopul de a insela
alte persoane sau de a obtine foloase necuvenite !

Cu precizarea ¢a organismele si departamentele FRR nu sunt abilitate s& verifice legalitatea
unui act de identitate, v3 oferim o descriere sinteticd a chestiunilor privind identitatea persoanci
si dovada acestui atribut juridic, asa cum este el reglementat pentru reprezentantii Politie
Romane !

Art 34 Dreptur 51 obligagit | Lege 2182002
Acest fragment din Leges ne 2182002 poving prganizares 3i funsbonaive Politied Romiling este reprodus in
forma publicatd in Monitorul Oficial al Rom3niei §i nu include posibile modificari ultericare

Ar 34 Drepturi si obligatii -

(1) Politistul este indrepiditit s3 legitimeze i s3 stabileascd identitaten persoanei numai in situatia
in care:

a) aceasta incalcd dispozitiile legale ori existd motive verosimile pentru a banui ca pregateste sau
a comis o faptd ilegald;

b) existd motive verosimile pentru a hdnui cd aceasts 5 fost prezema la locu! sBvarsini) unei fapte
ilegale ori are cunostingd despre faptd, autor sau despre bunurile avand legaturd cu fapta:

¢) aceasta solicitd sprijinul sau interventia organclor de politic ori cénd din cauza vrstei, starii
de sandlate, dizabilitdtii, consumului de alcool sau sltor substante psihoactive ori 2 altor
asemenea circumstante necesitd sprijinul organelor abilitale;

d) descrierea acesteia corespunde unei persoane cautate potrivit legii, detine asupra sa bunuri sau
se deplaseazd cu un vehicul, ambarcatiune ori aeronava care corespunde descrierii unor bunur
sau mijloace de transport cdutate potrivit legii;

e) aceasta desf3soard o activitatie supusd, potrivit legil, unor autorizar, avize sau inregistran ori
este smplicatd intr-o procedurd fogald in fata unei autonitdyi sau institutii publice,

f) nceasta incearcd sd patrunda sau se aflad intr-un spatiu In care accesul este controlat;
g) cu ocazia unor controale sau razii, efectume in conditile an. 31 alin (1 i gy
h) existd obligatia legald de a se stabili identitatea acesteia

(2) Politistul este obligat 53 aduca la cunoglingd persoanei. verbal. motival legitimari
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Regulamentul Privind Orgamzarca Activitatis Rugbysuce  a statuat mal mufte regujt S
recomandari in cuprinsul art 20 | chiar asa intitulat ldentificarea Jucatorilor si Verificarca
Idemtitatit Acestora

20.1 Conducatorii tmanagerii) echipeior, 1ar in hpsa lor capitani echipelor. suni obligap s3
arezinte arbitrului, inainte de inceperea jocului. cametele de legiiumare ale jucatonlor trecul w
raportul de arbitraj si'sau anuntul oficial. dar nu mar puiini de 18 jucatori. conform prevedenlor
art. 16.4.1. din prezeniul regutament

de Tnceperca jocului, identitatea jucdtorilor trecuti in raportul de arbitraj si/sau anuntul
oficial, precum §i dreptul lor de joc.

2003 I cazul in care una din echipe solichia verificarea identitdtii unor jucatori pe motiv de
subetituire rauduloasa arbural are urmatoarcle obligagii

a1 <& dispund ca jucdiorul (ucdtorily in cauzd sd-s1 inscrie Jatele personale g1 s semneze in
raportul de arbitrai:

h) sa mentioneze in raporiui de arbitra) momentul formulani contestatiei (inainte de inceperea
ocutun. ta pauza sau dupd joc), precum st orice alte elemente care ar duce la identificares
Jucatoruits presupus a 11 substituit tindipime. culoarea parului 51 a tenulul, aumarul de pe tricou
otc.): La Superliga contestatitle nainie de inceperea jocului se fac la observatorul oficial,
acestea fiind mentionate in rapore] acestuio

) dacd este posibil. sa se forografieze cu Jucarorul in cauza

2.2 Echipele. prin conducitor {manager) sau cdpitanul de echipd, pot verifica. inainte



Fatd de cele mai sus rubricate si prin raporiare la principiul disponibilittii invocat de
apelantd in cererea de apel, asa cum este ef reglementat de art. 9/Cod Proc. Civila, supunem
atentiel apelantei Clubul Sportiv Florm Popovici ¢ desi acesta a fost amintit de mai multe ori in
cconomia cererit de apel, apelanta nu a cerut expressis verhis Comisicr de Apel sa constate
tardividatea sesizarii ACS Warriors st pe cale de consecintd s3 o respingd ca tardiva !

Cu privire la starea de fapt analizatd in decizia aici criticatd, respectiv dreptul de joc al unora
dintre componentii echipelor adversare i adevarata identitate a unora dintre jucatori , { omisia
de Apel constutd <& FRR a oferit cu scrupulozitate si diligentd mai multe mecanisme te
verificare si control sl acestor circumsiante ce pot geners chestiuni controversate, fara ca
petenta s3 valorifice vreuna dintre aceste proceduri !

in considerarea efortului de solugionare justd st unla a prezentei contestatin, Comisia de Apel a
aprecial intreaga spetd uiilizand feluritele interpretan ale normelor ce ginerneasd socictatea

noastra !

Ca reguld, orice 1ip de norma, hic ea jundica. regulamentard ori de altd naturd, are un caracter
cencral si impersonal, respectiva normd nu poate, oricdt de perfectd ar 11 formularca ¢i. 53
cuprinda situatille posibile care apar in viata. astfel incat ca trebue aplicata unor sutuatii
concrete! I ewgald masura, pentru a fi cunoscut@ st corect aplicald, norma respecting trebuie
coroboratd cu alte norme pentruy a fi inteleasd ca parte componentd a unui sistem de

reglementdri

In considerarca celor de mai sus, indiferent de metoda la care apelam. intelesul reglementanior
cuprinse in  Regulameniul  Privind Organizarea Activitdtii Rugbystice  corotorat cu
Regulamenta! Disciphnar s1 de Conduita al FRR - este acela de a sanctiona fapiele st conduilele
de naturd a discredita ideile st principiile jocului de rugby. unde corecutudinea ocupa un loc
fruntas !

Fatd de aceste deziderate, dupd valonificarea tuturor probelor la care Tribunaiul Disciplimar
Independent a avut acces ori cele ce i-au fost puse la dispozitie de petenti, acesta a constatat
citeva iregularitdti privind utilizarea unor jucdtori a cdror eligibilitate nu era stabilitd inechivoc
s1 dincolo de orice suspiciune rezonabila, astiel incét in mod corect a decis sanctionarea
cluburilor prin decizia aici apelatd !

(omisia de Apel apreciazd ca sanctinile decise respecta principiul proportionalitatil dintre
faptele culpabile §i etectele sanchuntl (ne quid mimisy considerand c¢a factorn de decizie care
coordoneazd activitatea tuturor cluburilor afihate trebuie sa acorde maximd importanta
respectani regulamentelor si normelor de tunctionare ale FRR !
£, Cu privire la cheltvielite de judecatd. pe de o parte apemanta nu a indicat § nici nu a facut
dovada acestora, iar pe de altd parte Comisia de Apel nu este competentd s3 decidd o astfel de

chhigatie. astie] ca@ va respinge si aceasia cerere !



Astfel: Comisia de Apel, din economia probelor analizate, decide

z

Respinge apelul inregistrat sub n. 25535/06-07-04. 2026 impotriva Decizier Tribunalulul
Independent descmnat de catre Comisia de Discipiingd st Far Play a FRR nr. 2486 29-06-
2026. emisa fa data de 26-06-2026. tormulata de cawre apelanta Clubal Sportiv Florin Popovici
prin reprezentant convenfional de catre S.C AL Gherdan & Associates. respectiv d-na av. Calina
Chana-Tejan. ca neintemeial !

Definitind. Pronuntatd astazi 28 08 2026, solutia urmand a i pusa la dispozitia partiler cu
gjutorul Compartimentului Secretariat al Federatiei Romane de Rugh,

Catre Clubul Sportiv |Horin Popovic

Bulboacd Andrel ~ preseds
Podarescu Stehian - memb

Bogdan T&nase - membru ...
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